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Apreciind continuitatea proiectului condus de Grupul de presa "BURSA”, nu putem sa
aducem si laude unei realitati care ne apasa. Roméania nu a demonstrat inca
capacitatea de a-si asuma o strategie de dezvoltare credibila, bine substantiata si
racordata unui interes national, adica cu tinte calitative si cantitative de atins intr-o
perioda bine descrisa si care sa demonstreze realizarea unui pas semnificativ in
progresul acesti tari. De asemenea, benficile acestui progres sa se resimta si sa
cuprinda toti cetatenii Romaniei.

Avem doua planuri de consecinte asupra carora discutam, dar ramanem doar in planul
contemplarii, fiind cupringi, mai de graba, de temeri, dubii si frici, mai toate provenind
din interpretari teoretice depasite de realitati, constrangeri considerate total inflexibile
decurgand din apartente politice si economice. Vorbim despre efectele globalizarii si de
viitorul Europei, cu amara concluzie ca Romania a devenit o colonie tocmai prin
deschiderea ei catre lume si efortul de a fi devenit membra a doua cluburi de importanta
politica, economica si de securitate.

In aceasta lume fluida, in care globalizarea trece printr-o tranzitie de tip "stop an go”,
declangata de Brexit si de alegerile prezidentiale din SUA, iar UE a sarbatorit 60 de ani
de la intemeiere, cu povara unei despartiri de unul din membrii sai cei mai importanti,
poate realizam ca trebuie sa avem o strategie in cadrul careia sa punem 1-2 obiective
majore. In jurul acestor obiectve este nevoie de realizarea unui sprijin convergent al
cetatenilor, cu sentimentul ca este vorba de proiecte nationale care ne privesc pe toti
din punct de vedere al prezentului si viitorului i care exprima o vointa politica tare, de
care n ultimii am dus lipsa.

S-a vorbit mereu de necesitatea unei pozitii proactive a Romaniei in special fata de
procesul de integrare, dar mandatul de stat membru cu drepturi egale si depline, ca tofi
ceilelti membri ai UE, nu a fost valorificat deplin in interesul Romaniei, creindu-se
senzatia mult comentata de analigti ca suntem un "folower” a unei inertii conduse de altii
si care au adus UE in pragul celor 3D — dezmembrare, dezintegrare si disparitie. Nu o
spun eu, ci politicieni si chiar nalti functionari ai UE. Astfel de scenarii, in conditiile n
care singura ipoteza de lucru a noastra este sa contribuim la consolidarea procesului de
integrare, ar trebui sa ne indemne la mai multa seriozitate privind o stratgeie nationala,
cu atat mai mult cu cat am trait istoric 0 anumita expunere regionala despre care, cred,
ca avem mai multa experineta decat alti membri ai UE. Aici nu este vorba de temeri, ci
de implicare, intrucat chiar UE a contribuit, prin politica de vecinatate, la antogonizarea
acestei vecinatati inainte de a-gi intarii economic granita de est.

Daca avem in vedere cine sunt cagtigatorii si perdantii globalizarii, restructurarea
inegalitatilor cu efcecte sociale pe termen lung, pe de o parte, si viitorul Europei asumat



la Consiliul European de la Roma din primavara acestui, pe de alta parte, cred ca ar
trebui sa devenim imediat mai pragmatici. Am pus un titlu interventiei mele care, poate
aparent, nu ar reflecta o corelatie credibila, dar eu sustin ca este ecuatia care ne
intereseaza cat mai mult si urgent, pentruca a fi pragmatic in aceste vremuri de
incertitudine inseamna a gandi politic cu sumarea unor riscuri pentru a evita alte riscuri
mai mari necontrolabile.

Degeaba am reusit sa schimbam sitagma din comunicatul Consiliului European, trecand
de la viteze la ritmuri sau intensitati, cand stim cu totii ca integrarea europeana a
evoluat mereu, pe dimensiunei sale de aprofundare, extindere si asimilare, cu viteze
diferite, iar de la crearea zonei euro cercul de putere si decizie s-a concentrat $i mai
mult. Asa ca, ceea ce avem in fata pentru o strategie a Romaniei, este atitudinea
noastra pentru ceea ce se intampla cu adevarat gi nu cu speranta ca vom fi luati
inseama fara a ne spune cu tarie un punct de vedere la masa UE. Avem de decis,
dincolo de criteriile de la Masstricht, Semestrul european, daca in obiectivele noastre
politice suntem bine ancorati in clubul UE si daca participam la deciziile majore care ne
afecteaza viitorul.

Din motive care in opinia mea nu au fost defrisate cu taria unui membru al UE deplin si
cu drepturi egale, si dincolo de recunoasterea statilitatii in termenii valorilor occidentale
prin tratatul de aderare, dupa 10 ani de la aderare nu suntem parte a spatiului
Schengen, am ratat doua termene asumate politic de adoptare a monedei unice, euro,
lar imaginea tarii este formatata negativ prin celebrele rapoarte MCV, un instrument
care, dupa ani si ani de folosire, Tsi demonstreaza caracterul discretionar si
discriminatoriu al tratamentului Romaniei de catre partenerii nostri, unii dintre ei luindu-
ne in aliante care nu prea ne-au folosit. Marturia celor 10 ani de la aderare o putem
vedea foarte simplu, Tn faptul c&, in cadrul clasificarilor de pozitii pe cei mai multi
indicatori economici si sociali, Romania a ramas neclintita pe locul penultim sau ultim,
lar acesta pozitionare ar trebui sa ne de gandit apropos de principiile solidaritatii si
coeziunii la care am aderat de buna credinta si cu speranta.

Ce ar trebui sa fie o stategie pentru Romanie este un program de convergenta reala, nu
neaparat dupa indicatorii UE, ci dupa necesitatile cetatenilor nostri care au avut mari
asteptari de la integrarea europeana. Suntem 1in pragul in care euroscepticismul
national poate deveni o piatrd de moara care, in loc sa ne adune, ne va dispersa
punand n pericol un proiect national inceput si nefinalizat in rezultate pentru cetatenii
nostri europeni.

Un program startegic clar de convergenta reala pentru urmatorii 10 ani, din care sa se
decupeze programe de guvernare mai puti pompoase, dar dedicate tintelor
convergentei reale, care sa ridice in mod real standardul de viata a romanilor, indiferent
de judetul Tn care traiesc, mi se pare cel mai firesc lucru de abordare pragmatica a ceea
ce avem de facut imediat. Dincolo de acest lucru trebuie sa intaresc rapid ancorele
mele la UE de care am fost fie privat de decizii care nu ne-au apartinut, fie de propria
nostra lentoare de actiune interna si externa.



Daca am lamurit conexiunea strategie de dezvoltare si convergenta reald ca substanta
a respectivei strategii, ar trebui sa privesc politic la cea mai importanta ancora, respectiv
adoptarea monedei unice si a sta la masa decidentilor, cu evaluarea la rece a costurilor
si beneficiilo de afi in zona euro, dar nu cu o simpla balanta de cifre, ci cu evaluarea
efectelor acestei pozitionari proactive a Romaniei in planul geopoliticii europene si a
consecintelor ei pentru perspectiva dezvoltarii Romaniei intru-un climat propice. Ar
trebui s& ne propunem sa devenim 0 putere economica congrunta cu resursele
naturale, populatia si suprafata geografica, intr-o regiune bulversata de marile puteri
globale traditionale (Rusia, SUA) sau emergente (Turcia) si adiaceta Orientului Mijlociu,
n mare parte pulverizat de efectele "Primaverii arabe” si migcarii ISIS, dar si un loc de
confruntari inca nesolutionate tot intre marile puteri globale.

O startegie de dezvoltare axatad pe un program de convergenta autentic poate avea ca
finalitate o decizie politica privind adoptarea euro, moneda unica fiind inainte de toate
un proiect politic. In dezbaterea publicd s-a l&murit problema de ce euro, ceea ce a
rdams este de ardspunde la intrebarile CUM si CAND. Strategia dezvoltarii Romaniei in
viziunea descrisa, axata pe programe succesive de convergenta reala realiste, este o
garantie economica de abordare politica a intrarii in zona euro, privind foarte realist la
necesitatea ancorarii noastre la zona UE de integrare aprofundata si de participare la
deciziile majore care ajuta Romania in constructia unei perspective mai putin afectata
de incertitudinile actuale din interiorul UE si din afar acesteia. Moneda unica nu este un
scop in sine, ci instrumentul/vehiculul absolut necesar Romaniei pentru a se manifesta
pe masura potentialului ei economic gi politic in cadrul UE gi in spatiul regional unde se
situeaza.

In ecuatia pusa in discutie, euro este o finalitate politici a startegiei de dezvoltarea,
care poate aduce beneficii economice si de securitate pe termen lung, care sunt nu
numai in interesul Romaniei, ci si al UE.

Reamintesc ca realismul celor prezentate pleaca de la ipoteza continuarii constructiei
integrarii europene, chiar daca vor fi mici pasi inapoi dupa finalizarea Brexit, dar ceea
ce este important este necesitatea unei manifestari puternice a noastre, cat mai rapid
cu ceea ce ne dorim pentru cetatenii nostri si a rolului pe care il vrem sa il avem in
cadrul UE, cu gandul sincer ca obiectivele noastre startegice vin sa intareasca UE cu o
parte contractanta dedicata aprofundata integrarii i constuctiei viitoare a proiectului
politic european. Avem, insa, nevoie de mai multa vointa politica si energie politica
consumata pentru viitorul Romaniei care se apropie de celebrarea Marii Uniri si de
preluarea presedentiei rotative a UE.



