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România nu e sfâºiatã,
ci blocatã. Cum ieºim din
impasul reprezentãrii?

T
oatã lumea vrea o
schimbare profundã.
Nimeni nu mai are
încredere în partide. Iar
ele nu vor renun-
þa la privilegii. E
timpul sã deci-
dem cine condu-

ce: liderul sau cetãþeanul?
O rupturã ireparabilã par sã

fi evidenþiat alegerile din 2024
ºi 2025 ºi sã aducã un verdict
clar: România este obositã, furioasã ºi
neîncrezãtoare.

Dar, într-o interpretare alternativã
putem afirma cã, în ciuda aparenþelor,
nu suntemosocietate dezbinatã, ci una
blocatã între douã viziuni diferite de-
spre schimbare.

- Una, radicalã, suveranistã, dispu-
sã ca (eventual) sã sacrifice apartenen-
þele internaþionale pentru recâºtigarea
controlului intern.

- Alta, reformistã, pro-occidentalã,
care cere transformare profundã, dar
în cadrul alianþelor strategice (UE ºi
NATO).

De fapt, ambele pãrþi spun acelaºi
lucru: noi, cetãþenii români, vrem o

schimbare politicã adâncã.
Doar cã nu suntem în acord asupra

direcþiei.
Problema realã este cã niciuna dintre

pãrþi nu mai crede cã partidele
actuale pot produce schimba-
rea cerutã.
Ce e de fãcut? Paºii
practici ai
reconstrucþiei unitãþii
naþionale

România nu are nevoie de o altã po-
lemicã ideologicã, ci de un algoritm
funcþional de acþiune, care sã recâºtige
unitatea ºi încrederea cetãþenilor. În
mod concret:
1. Recunoaºterea rupturii de
încredere

Primul pas este simbolic, dar esen-
þial: partidele ºi instituþiile trebuie sã
admitã oficial eºecul reprezentãrii.
Nu în discursuri defensive, ci printr-o
declaraþie de deschidere spre recon-
strucþie democraticã, prin formenoi de
consultare ºi decizie cetãþeneascã.
2. Pact de valori comune între cele
douã Românii

Oricât dediferite ar fi viziunile, exi-
stã cel puþin trei direcþii în care cele
douã tabere pot coopera:

- Moralitate publicã ºi eliminarea
reþelelor de privilegii;

- Reprofesionalizarea administraþiei;
- Investiþii prioritare în educaþie, sã-

nãtate, infrastructurã.
Un pact de coabitare democraticã

pe aceste teme ar reduce instantaneu
tensiunea politicã ºi ar arãta cã existã
bazã pentru reconstrucþie naþionalã.
3. Reformarea mecanismelor de
selecþie a candidaþilor

Partidele trebuie obligate sã încete-
ze reproducerea propriei mediocritãþi.
O soluþie funcþionalã este:

- Introducerea primarelor deschise
În loc ca partidele sã-ºi desemneze

candidaþii prin decizie de la centru sau
vot intern, �primarele deschise� permit
oricãrui cetãþean sã participe la alege-
rea candidatului unui partid.
Astfel, candidatul rezultat are susþinere
popularã realã, nu doar susþinerea ºefi-
lor de partid (vezi anexa de la final).

Aceasta trebuie însoþitã de:
- Audit de integritate pentru toþi

candidaþii;
- Concursuri obligatorii pentru fun-

cþiile administrative;
- Acces legal egal pentru candidaþi

independenþi.
4. Alocarea a 30% din bugetul
public prin decizie cetãþeneascã

Nicio reconciliere nu este posibilã
fãrã redistribuirea puterii de decizie. O
soluþie imediatã este crearea unui buget
participativ naþional, în care 30% din
fondurile publice sã fie supuse votului
popular, lunar sau trimestrial, printr-un
sistem digital securizat.

- Cetãþenii aleg direct prioritãþile
(ex: spitale, ºcoli, autostrãzi);

- Ministerele ºi consiliile locale au
secþiuni dedicate deciziilor cetãþeneºti;

(continuare în pagina 3)

Romania revoluþionarã, dupã Daniel Rosenthal. Ilustraþie manipulatã de MAKE

Primãvara vrajbei
noastre

N
iciodatã ca acum, românii
sunt divizaþi. Nici mãcar nu
suntem singurii. Dar spre de-
osebire de alþii, noi avem o

problemã suplimentarã. Nu doar cã
þara s-a împãrþit în douã tabere opuse.
Mai grav este cã una dintre acestea
spune ºi face lucruri profund inaccep-
tabile. Shakespeare, în �Ri-
chard al III-lea�, foloseºte o
expresie care a fãcut carierã:
�Iarna vrajbei noastre�. Noi
am avut momentul nostru de
învrãjbire în iarnã, la primul
tur al alegerilor prezidenþiale,
când un extremist cu privirea
fixã a ieºit din subsolurile son-
dajelor de opinie ºi s-a clasat pe
primul loc.

Partidele politice parlamentare au
avut apoi câteva zile în care au spus lu-
cruri rezonabile. Cã au înþeles mesajul
societãþii, cã trebuie sã ia mãsuri, sã
schimbe linia politicã etc. ªi apoi�
Dezastru. Klaus Iohannis, sfidând
Constituþia, a rãmas laCotroceni peste
termenul de cinci ani al mandatului
prezidenþial. Marcel Ciolacu, sfidând

opinia publicã, a rãmas la Palatul Vic-
toria în funcþia de Prim-ministru
pentru a distruge în continuare
Bugetul.

Aceºti indivizi îºi fãceau o socotea-
lã, desigur. Doar nu credeaþi cã se mi-
stuiau de grija noastrã� Îºi fãceau
calculul cã aveau suficienþi primari

pentru a forþa victoria unui
candidat de-al lor, dintre ei,
exact ca ei.

ªi aºa l-au gãsit pe Crin
Antonescu. Când l-au anunþat,
am realizat imediat cã Iohan-
nis ºi Ciolacu încearcã din nou
schemape care au încercat-o ºi
în Decembrie. �Împingem în

turul II un extremist ºi majoritatea
electoratului va fi obligatã sã voteze
candidatul nostru�.

Aºa cã Crin Antonescu s-a pus pe
treabã. (Vorba vine). Omul l-a atacat
furibundpeNicuºorDan ºi l-amenajat
pe noul candidat al extremiºtilor. El îºi
imagina cã acum avea, din start, ºi vo-
turile UDMR, ale minoritãþilor, plus
greutatea combinatã a PNL ºi PSD.

(continuare în pagina 3)

Cu ce am rãmas dupã
alegerile prezidenþiale
din 2025?

C
u o democraþie de limitã, un
preºedinte fragil ºi o extremã
dreaptã întãritã, România îºi
negociazã viitorul între spe-

ranþa redresãrii ºi spectrul imploziei
democratice. Alegerile prezidenþiale
din 2025 nu au oferit României o so-
luþie, ci un diagnostic: socie-
tatea este fracturatã, institu-
þiile sunt obosite, iar demo-
craþia se sprijinã tot mai mult
pe forþe civice dispersate ºi
pe fragmente de raþiune co-
lectivã. Câºtigarea alegerilor
de cãtre candidatul democra-
tic (Nicuºor Dan) nu este vic-
toria unei viziuni, ci supravieþuirea
unui regim politic aflat în crizã de le-
gitimitate.

Un preºedinte cu putere limitatã ºi
legitimitate contestatã, care încearcã
sã construiascã, alãturi de mediul de
afaceri, un rãspuns tehnocratic la
aºa-zisa crizã bugetarã - dar fãrã spri-
jin politic real ºi fãrã o viziune redistri-

butivã, demnã de un stat social. Arti-
colul 47dinConstituþie privindnivelul
de trai - �1 Statul este obligat sã iamã-
suri de dezvoltare economicã ºi de
protecþie socialã, de naturã sã asigure
cetãþenilor un nivel de trai decent. 2)
Cetãþenii au dreptul la pensie, la con-

cediu de maternitate plãtit, la
asistenþã medicalã în unitãþile
sanitare de stat, la ajutor de
ºomaj ºi la alte forme de asigu-
rãri sociale publice sau private,
prevãzute de lege. Cetãþenii au
dreptul ºi la mãsuri de asistenþã
socialã, potrivit legii�. - este
tratat nu ca o garanþie

constituþionalã, ci ca un obstacol în
faþa �modernizãrii� prin restrângerea
drepturilor sociale.

Deºi partidele par acum docile,
noul preºedintele este lipsit de sprijin
coerent în Parlament ºi încã puternic
contestat de o mare parte a electoratu-
lui radicalizat.

(continuare în pagina 3)
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Georgescu spune
cã ºi-a îndeplinit
misiunea, dar noi
ne-am ales cu
dezbinarea

A
legerile prezidenþiale din 4
ºi 18 mai au arãtat din nou
cã actuala crizã de încredere
în clasa politicã nu este doar

o nemulþumire colectivã, ci a devenit
un refuz social masiv. În condiþiile în
care 5,33 milioane de cetãþeni au dat
un vot de protest, alegând candidatul
suveranist, iar aproape 7 milioane de
alegãtori nu s-au prezentat la urne
pentru cã nu pot valida un sistem po-
litic care pare inert, corupt ºi total
lipsit de relevanþã pentru nevoile rea-
le ale societãþii, reiese cã actuala cla-
sã politicã trebuie reformatã în totali-
tate.

Din pãcate, se pare cã marile parti-
de politice - PSD, PNL, UDMR ºi
USR - nu au învãþat nimic din lecþia de
la alegerile parlamentare ºi nici din
aceea recentã de la alegerile preziden-
þiale. Din semnalele venite în ultimele

douã sãptãmâni dinspre respectivele
partide parlamentare, reþinem cã ac-
tuala clasã politicã a ales sã rãmânã
prizoniera propriilor reflexe: nu existã
semne reale de reformã, nu se întrevãd
intenþii oneste de schimbare. La PSD,
doar Marcel Ciolacu a demisionat, în
timp ce Sorin Grindeanu, Paul Stãne-
scu, Marian Neacºu ºi Olguþa Vasile-
scu au rãmas în funcþiile politice din
partid. La PNL, situaþia este aproape
identicã, cu excepþia lui Ilie Bolojan,
USR pare anchilozat în structura de
conducere stabilitã în urmã cu patru
ani ºi în visul permanent pentru pute-
rea politicã, UDMR este o formaþiune
al cãrei imobilism de conducere este
unul care nu mai are nevoie de nicio
explicaþie.

GEORGEMARINESCU
(continuare în pagina 3)

Ce sunt
”primarele
deschise”?
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